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carpan, isaralonmis vahidlorinin tohlilindon baslanmigdir. Liigatin zanginliyi,
lakin miioyyan moarholodo olds edilon molumatlar ansnavi lingvistik tahlilin
gargivasina sigmir [Gibbs, 1997:145].

Eyni xiisusiyyatlor metafora hadisssino do aiddir: bir vaxtlar hotta antik
filosoflarin asarlorinda o, insan idrakinin on miihiim elementi hesab edilirdiso,
sonralar elmlorin diferensiallagsmas: ilo dil metaforalarinin todqiqi osasan
lingvokulturologiyanin tadgigat sahosine ¢evrildi. Linqvistik tohlil lingvistik
metaforalarin xiisusiyyatlorini, onlarin qurulusunu vo monasini, dil sistemindoki
rolunu va funksiyalarint miioyyan etmoys yonaldilmisdir.

Natica/Conclusion

Metaforadan istifado nitgimizi fordilosdirir, ona miisllifin  6ziine-
moxsuslugunun xiisusiyyatlorini verir. Amma bu unikalligin xiisusi noév
ganunauygunlugu var ki, bunsuz he¢ bir {nsiyyat, o ciimlodon
moadoaniyyatlorarasi iinsiyyst miimkiin deyil. Istonilon fordi mocazi dil ancaq basa
diistildiiyti tictin macazidir. Belo bir anlayis olmadan vahid madaniyyst makanini
gorumaq miimkiin deyil. “Yeni” obraz, “yeni” metafora bu mokani genislondirir,
onun daxili darinliyini agir.

Umumiyyatlo, dil metaforasinin vo onun arxasinda gedon metaforalasma
proseslarinin tadqiqi lingvomadani mokani shamiyyatli daracads genislandiran,
“tmumi dil” metaforasiyasi naticosindos “monimsanilon” tosadiifi vo badii
metaforalar1 6yronilmasi ti¢iin asas ola bilor
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Xiilasa

Moqalads Azarbaycan dilinin paremioloji vahidlorinde amok konseptinin
kognitiv-konseptual xiisusiyyatlori arasdirilmigdir. Todqiqatin moqsadi atalar
sOzlori vo mosallor osasinda omok anlayisinin xalqin dil menzeresindo hansi
semantik, doyoryoniimlii vo normativ. mozmunla toqdim olundugunu
miloyyonlosdirmokdir. Arasdirmada koqnitiv dilgilik ¢orgivasindo konseptin
sosial-madoani, aksioloji vo oxlaqi-etik sahalarlo alagasi tohlil edilmis, “omok™ vo
“tonbollik™ oppozisiyasi asas monalandirici kognitiv ¢orgivolordan biri kimi sorh
olunmusdur. Paremioloji materialin tohlili gostorir ki, omok konsepti yalniz
fiziki foaliyyot kimi deyil, hom do maddi rifahin aldo olunmasinin sorti, sosial
mosuliyyatin gostoricisi, insanin $oxsiyysatini vo comiyyatdoki movqgeyini
miiloyyon edon miithiim doyor kimi konseptuallagdirilir. Todqigat noticosindo
OMOK konseptinin osas koqnitiv olamatlorinin zorurat, sosial fayda, notico,
doyor formalasdirma, fiziki vo monavi say, mosuliyyot oldugu miisyyan
edilmisdir.

Acar sozlor: omok konsepti, paremioloji vahidlor, kognitiv dilgilik,
konseptual metafora, aksioloji dayarlor, milli dil monzarasi.

THE COGNITIVE-CONCEPTUAL ANALYSIS OF THE LABOUR CONCEPT
BASED ON AZERBAIJANI PAREMIOLOGICAL UNITS

Hajar Mammadova
Baku Slavic University

Abstract
The article investigates the cognitive and conceptual features of the labour
concept as represented in the paremiological units of the Azerbaijani language.
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The purpose of the study is to determine how the notion of labour manifests
itself in the national linguistic worldview through proverbs and sayings, and to
reveal its semantic, value-oriented and normative content. Within the framework
of cognitive linguistics, the relationship of the concept with socio-cultural,
axiological and moral-ethical domains is analysed, and the opposition “labour —
laziness” is interpreted as one of the main meaning-forming cognitive
frameworks. The analysis of the paremiological material shows that the concept
of labour is conceptualised not only as physical activity, but also as a condition
for achieving material well-being, an indicator of social responsibility, and an
important value determining a person’s character and social status. The results of
the study demonstrate that the main cognitive features of the concept of
LABOUR are necessity, social benefits, result-orientation, value formation,
physical and spiritual effort, and responsibility.

Key words: the concept of labour, paremiological units, cognitive
linguistics, conceptual metaphor, axiological values, national linguistic
worldview.

KOTHUTUBHO-KOHIENTYAJIbHBINA AHAJIN3 KOHIEITA «TPYI» HA
MATEPHUAJIE TAPEMUOJIOTHYECKUX EJUHUIL
A3EPBAMJIXKAHCKOTI'O SI3BIKA

Xamxap Mamenosa
baxunckuti cnasanckuii ynusepcumem

Pe3rome

B cratbe wucciaenyroTCs KOTHHUTHBHO-KOHIENTYaJIbHBIE OCOOCHHOCTH
KOHIENTa «TPyA» B MapeMHOJOTUYECKUX €IUHHIAX a3epOailKaHCKOTO S3bIKa.
ens uccnenoBanus 3aKII0YAETCSl B BBISIBJICHUU TOT0, KAKUM 00pa3oM MOHSITHE
TpyAa MPEACTABICHO B S3BIKOBOM KapTMHE MHUpa HapoJa Ha MaTepuaie
MOCJIOBUII W TIOTOBOPOK, a TakXe B OINPEIEICHUU €ro CEeMaHTHYECKOro,
OCHHOCTHOIO H HOpMaTI/IBHOFO coz(epmaHm{. B paMKax KOFHI/ITPIBHOfI
JUHTBUCTUKHN aHAJIM3UPYETCS CBSI3b JIAaHHOTO KOHIIENTa C COLMOKYJIBTYPHOM,
AKCHOJIOTUYECKON M HPaBCTBEHHO-ITUYECKOW chepaMiu, a OMMO3UIUS «TPYId —
JICHBbY» UWHTEPIPETHPYETCS KaK OJHA W3 OCHOBHBIX CMBICIOO0PA3yIOMINX
KOTHUTUBHBIX pPaMOK. AHalIU3 MapeMHOJOTMYECKOr0 MaTepHalia IMOKa3bIBaeT,
YTO KOHICIT ((pr21)) KOHHGHTyaJ'II/ISI/IpyeTCSI HEC TOJIBKO KakK (i)H?;I/I‘ICCKaf{
AC€ATCIIBHOCTh, HO N KaK yCJ'IOBI/Ie JOCTUXKXCHUA MaTepI/IaJ'II)HOFO 6HaFOHOHy‘-II/I$I,
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MOKa3aTelb COLMAIIbHOW OTBETCTBEHHOCTH U Ba)KHAsl IEHHOCTh, OIPEIeIIsIoast
JMYHOCTHBIE KauecTBa YEJIOBEKAa U €ro I0JI0KEeHUE B obOiiecTBe. B pesynbrare
UCCJICIOBAHMS YCTAHOBJIEHO, YTO OCHOBHBIMM KOTHUTHBHBIMH MpPHU3HAKAMHU
KOHILIETITa «TPYyI» SBISIOTCS HEOOXOAMMOCTb, COLMAJIbHAS —TOJIE3HOCTb,
pe3yJIbTaTUBHOCTh, (OPMUPOBAHHE LIEHHOCTEH, (U3NYECKOe U AYXOBHOE
yCHUJIUE, a TAK)KE OTBETCTBEHHOCTb.

KitoueBble cj10Ba: KOHIENT «TPyI», MapeMHOJIOTHYECKHE €IUHHULIBI,
KOTHUTHBHASL JIMHTBUCTHUKA, KOHLEMNTyajbHas MeTadopa, aKCHOJIOTHYECKHE
LEHHOCTH, HAI[TMOHAJIbHAS SI3bIKOBAsi KApTUHA MUPA.

Giris/Introduction

Dilgilikde koqgnitiv yanagma dili comiyystin mental proseslorinin vo
kognitiv faaliyyatinin ifadagisi kimi nazardon kecirir. Bu paradigma ¢ar¢ivasinds
paremioloji vahidlor xalq tocriibasinin vo kollektiv tofokkiiriin kvintessensiyasi
kimi xtisusi shamiyyat kasb edir. Paremioloji vahidlor xalqin empirik vo modani
tocriibosini  timumilosdiron montiqi miihakimo ehtiva edir. Bu vahidlorin
strukturu, bir qayda olaraq, sosial realliglara giymotlondirici miinasibati oks
etdirir vo bu baximdan koqnitiv tohlil {i¢iin maraq dogurur.

Koqnitiv dilgilikde “omok” konsepti asason sosial-madoni vo doyar
bildiron (aksioloji) konseptlor qrupuna aid edilir. Daha doqiq desok, “omok”
konsepti eyni zamanda bir ne¢o konseptual sahani birlosdirir:

sosial konseptual sahoni — ¢linki omok insanin comiyyatdoki rolu,
foaliyyati va vazifalari ilo baghdir;

aksioloji (doyor) konseptual sahoni — ¢iinki omok doyarlondirilir (yaxsi—
pis, lazimli-lazimsiz, hérmatli-hormatsiz vo s.);

oxlaqi-etik konseptual sahoni — c¢ilinki omok tonbaollik, hiylogorlik vo
masuliyyetsizlik kimi anlayislara qars1 qoyulur vo monavi norma kimi ¢ixis edir.
Beloliklo, “amok”™ konsepti sosial-madoni vo aksioloji konseptlor qrupuna aiddir
vo xalqin dil monzarasinds asas (baza) konseptlordon biri hesab olunur.

Mbosalonin islonma doracasi. ©Omok konsepti bir sira xarici dilgilorin
todqiqatlarinda arasdirilsa da [Toxapes, 2003; Bamuuk, 2015], Azorbaycan
dil¢iliyindo bu konsept, demok olar ki, ayrica vo sistemli sokildo todqiq
olunmamisdir. Bununla bels, omok konseptinin dilin miixtolif soviyyolorindo
tozahiir etdiyini nozoro alsaq, qeyd etmok olar ki, bu istigamotdo yalniz is
feillorinin  semantik-struktur xiisusiyyeotlori valentlik nozoriyyassi osasinda
todgigat obyektino colb edilmisdir [©hadova, 2007]. S.Ohodova is feillorini
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asagidaki yarimqruplara ayirir: 1. insanin yaradici foaliyyatini bildiren is feillori;
2. dagidici, mohvedici foaliyyati ifado edon is feillori; 3. isin icrast zamani
obyektds ciizi doyisiklik yaradan feillor; 4. obyekto dinamik tosiri bildiron is
feillori; 5. insanin qida gobuletmo faaliyyatini bildiron feillor. Miisllif bu
yarimqruplarla yanasi, is feillorinin bir sira mikroqgruplarinin da moévcud
oldugunu gostorir [Ohadova, 2007:16].

Azorbaycan dilgiliyindo omok konsepti bilavasito kognitiv-konseptual
aspektdon todqiq olunmadigindan, toqdim olunan arasdirma bu baximdan
yenidir, elmi aktualliq kosb edir vo xiisusi chomiyyaot dastyir.

Azorbaycan dilinds omayas dair atalar s6zlorinin kognitiv yanagma asasinda
tohlili bu dil vahidlorinin strukturunu vo mozmununu daha dorindon anlamaga
imkan vermoklo yanasi, xalq stiurunun monzorasini do daha genis sokilda iizo
cixarir. Bu yanasma milli diinyagdriisiiniin 6yronilmasing, dilin modeniyyatin
dasiyicisi vo onun 6tiiriilmasi mexanizmi kimi todqiqine miihiim téhfs verir.

Azarbaycan dilinin paremioloji vahidlorinds oamak konsepti: dayarlar,
qiymatlandirmalar, metaforalar. Biz belo bir mévqedan ¢ixis edirik ki, konsept
siiurun elementi olan mental vahiddir. insan siiuru real diinya ilo dil arasinda
vasitogi rolunu oynayir. Stiur ona daxil olan madoni informasiyani emal edir vo
sistemlogdirir. Omok konsepti Azarbaycan paremiologiyasinda xiisusi yer tutur.
O, hom hayati vacib, hom do eyni zamanda monavi bir fenomen kimi dork edilir.

Omoak anlayis1 miixtalif sozlorlo ifado oluna bilor: amok-zohmat-is [ADSL,
2006:123; ADIL, 2006:108]. Bu konseptin niivesini toskil edon sdzlori nazoro
alaraq atalar sozlorini tohlil edok.

Omoak ilo bagli atalar sozlori normativ-qiymatlondirici funksiya yerino
yetirir, macburiyyet, faydaliliq, diiriistliik vo noticalilik yoOniindo baxislart
formalasdirir. ©mok xosbaxtliyin agaridir (Omak forsh vo soadstdir) [Homidov,
2004:243] ifadasi amayin insana foroh va daxili mamnuniyyat verdiyini gostorir.
Omok insanin ziynotidir [Homidov, 2004:243] deyimi, omoyi insan ii¢lin on
g6zal bozok, doyor kimi toqdim edir. Omok sorvot monboyidir [Homidov,
2004:244] ifadosi omok noticosindo maddi rifahin yarandigin1 vurgulayir. Omok
sOhrotdir vo omokls ucaliriq biz [Homidov, 2004:244] kimi atalar s6zlori sosial
vo manavi yliksalisin amak sayesinde oldugunu gostaorir. ©mali olmayan alimin
sOzlori tosirsiz qalar vo omalsiz s6zds tosir olmaz [Homidov, 2004:244] ifadolori
159 amalin s6z va biliyi tosirli hala gotirdiyini, yani amayin praktik natica {igiin
sort oldugunu bildirir. Omoya hérmat et, hormaotini artirsin [Homidov, 2004:244]
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ifadasi amoak ilo qarsiligli hérmatin formalagdigini gostarir. Bu atalar sézlorinda
“amok” konsepti hom praktiki, hom do menovi dayarlarlo baglidir.

“Islamayan dislomaz” tipli niimunalar siiurda soy ila natico arasinda sabab-
natico baglantisint mohkomlondirir vo osason foaliyyot — notico — doyor
koqnitiv zanciri ilo tomsil olunur. Bu vahidlorin kognitiv strukturu macburiyyat,
fayda, oxlaqi doyor vo dovrilik olamatlorini ohato edir [BexxOunkas, 1999]. Bu
cir atalar sOzlori osasinda “zohmot / omok™ konsepti kognitiv baximdan
asagidaki kimi modellosdirilo bilor:

“Zohmoat ¢akmayan bal yemaz” [Homidov, 2004:577] — burada zohmot
naticoys aparan macburi ilkin sort kimi konseptuallagdirilir. Kognitiv modelds
zohmot bal (nemot, ugur) oldo etmoyin yegano legitim yolu kimi toqdim olunur.
Bu vahidds zohmoat — miikafatin sortidir konseptual metaforasi formalasir.

“Zohmoat ¢okmayan rahathigin qadrini bilmaz” [Homidov, 2004:577] — bu
atalar soziindo zohmot yalniz maddi nsticonin deyil, hom do emosional-
doyarlondirici tocrilbonin moenboyi kimi sorh olunur. Koqnitiv baximdan
rahathigin doyorinin dork edilmasi ii¢lin avvalki zohmat tocriibasi talab olunur.
Burada zohmot — qiymat hissini formalasdiran tocriibadir modeli yaranir.

“Zohmat olan yerda, geybat olmaz” [Homidov, 2004:577]. Bu niimunada
zohmat insanin vaxtini vo diqqgatini monali faaliyyato yonoldon sosial-normativ
mexanizm kimi toqdim olunur. Koqnitiv struktura gora zohmot monfi sosial
davraniglar1 (geybet, bosluq, lageydlik) neytrallagdiran amildir. Yoni zohmaot —
monovi nazarat vasitosidir.

“Zohmat — torpaqda, nemat — Siifrads” [Homidov, 2004:577] — bu atalar
sOziindo aydin mokan metaforas1 qurulur: zohmot istehsal mokaninda (torpaq),
nemot iso istehlak mokaninda (siifro) yerlosdirilir. Kognitiv baximdan burada
proses — natica ardicillig1 vizuallagdirilir. Konseptual model beladir: zohmat —
monbadir, nemat — naticadir.

“Zohmat yemak istomir, amma 6zii yedirdir” [Homidov, 2004:577] — bu
niimunads zohmat antropomorflagdirilir, yani insani xiisusiyyatlorlo toqdim
olunur. Koqgnitiv mexanizmo goro zohmot fiziki ehtiyac duymayan, lakin
basqalarinin ehtiyacini tomin edon giic kimi dork edilir. Burada zohmot —
qidalandiran giicdiir konseptual metaforas1 formalagir.

Umumilosdirilmis kognitiv models osason, bu atalar sézlorinds “zohmot”
konsepti asagidaki osas semantik olamotlorlo tomsil olunur: sobobilik (zohmot
naticonin baglangicidir), faydalilig vo mohsuldarliq, doyer formalasdirma
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(rahatligin gadrini bilma), monavi-normativ funksiya (qeybeto garsi durma),
sosial fayda va paylasim.

Beloliklo, togdim olunan paremioloji materialda zohmat kogqnitiv olaraq
yalniz fiziki fealiyyat deyil, eyni zamanda maddi rifahin, monavi davranigin va
sosial harmoniyanin asas sorti kimi konseptuallasdirilir.

Asagidaki paremiyalar osasinda ““is/omok™ konsepti kognitiv baximdan
timumilosdirilmis sokildo modellasdirilir. Bu materialda is anlayis1 tokco fiziki
foaliyyot yox, sosial doyor, mosuliyyat vo hoyat strategiyasi kimi toqdim olunur.
Bu atalar sozlorindo osas koqnitiv ¢orgivo is — foaliyyst — natico — sosial
qiymat sxemi iizorinds qurulur.

“Is adami bayan eylor” [Homidov, 2004:318] — is insanin daxili
keyfiyyotlorini iizo ¢ixaran vasito kimi dork edilir. Kognitiv model: is —
soxsiyyetin agilmasidir.

“Is adamin covharidir” [Homidov, 2004:318] — is insanin mahiyyatini
toskil edon asas xiisusiyyat kimi toqdim olunur. — is — insanin daxili doyaridir.

“Is bacarann, as yeyanindir” [Homidov, 2004:318] — burada sosial adalot
modeli qurulur: isi bacaran, hom da noticaden yararlanmalidir. Is — hiiquq vo
miikafat meyaridir.

“Is basdan asib” [Homidov, 2004:318] — is kognitiv olaraq yigilma vo
dasma metaforast ilo tosvir olunur. Is —yiik / hocm kimi qavranilir.

“Is basindan asinca, doviat cibindsn dasar” [Homidov, 2004:318] — islo
maddi rifah arasinda birbasa olaqo yaradilir. Is—sorvat yaradan monbadir.

“Is basqa, soz basqa” [Homidov, 2004:318] — is real notica ilo, s6z isa
yalmz diskursla baglanir. Is — praktiki faaliyyat, s6z — formaldir.

“Is bilon miiskiild> qalmaz” [Homidov, 2004:319] — burada is bacariq vo
kompetensiya ¢ar¢ivasinda toqdim olunur. Is — problem hall etmo alotidir.

“Is danisigdan kecor” [Homidov, 2004:319] — isin hoyata ke¢mosi {igiin
razilasma vo koordinasiya talob olunur. Is —sosial alaqo prosesidir.

“Is alindan yemaya hasrat canim” [Homidov, 2004:319] — is hadden artiq
intensiv foaliyyat kimi dork edilir. Is —insani tam mosgul edon prosesdir.

“Is angals diisanda, Allah da yada diisar” [Homidov, 2004:319] — ¢atinlik
voziyyatindo is metafizik dostoys ehtiyac yaradir. Is—sinaq situasiyasidir.

“Is goranindir” [Homidov, 2004:319] — noticonin sahibi isi gdron
subyektdir. Is — miilkiyyat vo masuliyyat meyaridir.

“Is il zarafat olmaz” [Homidov, 2004: 319] — is ciddi vo normativ saho
kimi toqdim olunur. Is — ciddi sosial doyardir.
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“Is isdon kecondan sonra maslohato getmazlor” [Homidov, 2004:319] —
zaman faktoru 6n plana ¢ixir. Is — zamana bagli prosesdir.

“Is olan yerds négsan da olar” [Homidov, 2004:320] — is risk vo sohv
ehtimali ilo birlikde konseptuallasdirilir. Is—sohv riski olan foaliyyatdir.

“Is tarsa golonda, tor halva dis sindirar” [Homidov, 2004:320] —
ugursuzluq zamani adi seylor belo ¢atinlosir. Is — taleya hossas prosesdir.

“Is yiyasi isda gorak” | “Isci isdo garak” [Homidov, 2004:320] — isin osas
sorti real istirakdir. Is — soxsi movcudluq tolob edon foaliyyotdir.

“Isd> hamidan dalda, yemakda hamidan gabagda” [Homidov, 2004:320] —
sosial adalatsizlik modeli qurulur. Faydaya hassas, zohmato d6ziimsiiz subyekt.

“Isa getmayan oglum olunca, ciits gedan okiiziim olsun” [Homidov, 2004:
320] — iso yararlilq qohumluq miinasibotinden iistiin tutulur. s —ssosial
faydaliliq olciistidiir.

“Isa xor baxma, boynuna torba taxar” [Homidov, 2004:320] — isden
yaymmagq sosial riisvayciligla noticalanir. Isdon qagmaq —sosial coza dogurur.

Belolikla, yuxaridaki paremioloji vahidlords “©mok/Is” konsepti asagidaki
osas semantik-koqnitiv komponentlor {izerindo qurulur: faaliyyat vo real omal,
bacariq vo pesokarliq, masuliyyat vo sahiblik, maddi rifah vo paylanma, zaman
va risk faktoru, sosial doyar vo reputasiya.

Notico etibarilo, bu atalar sozlorindo IS kognitiv baximdan sadaco
masguliyyat deyil, insanin mahiyyatini, sosial mévqeyini vo hoyatdaki doyarini
miioyyan edon asas foaliyyst modeli kimi konseptuallagdirilir.

Paremiyalarin foaliyyot névlorino goro (okingilik, sonatkarliq, ticarot)
tosnifatt omok obrazinin ononavi iqtisadiyyat vo modaniyyat formalarinda dorin
koklondiyini gosterir [['yaxos, 2003]. «Na akarsan, onu da bi¢arsan» [Homidov,
2004:] va ya “Doryaz islor, qol oyiinar” [Homidov, 2004:181] atalar sozlori
aqrar tofokkiirti, “Damir isti ikan doyarlor” [Homidov, 2004:176] iso sonatkarliq
(domirgilik) yanasmasint oks etdirir; “Bu xomir halo ¢ox su aparacaq”
[Homidov, 2004:140] c¢orokeilik; “Act bagirsaq kimi uzanir” [Homidov,
2004:20] vo “Davani toya ya su dasimaga, ya da odun gatirmaya ¢agirrlar”
[Homidov, 2004:184] heyvandarliq yanagmasini oks etdirir.

“Omok /zohmot — tonbollik” oppozisiyast osas koqnitiv monali
car¢ivalordan biridir. Tonballik soxsiyyati va comiyyasti dagidan sosial vo manovi
bir sor kimi toqdim olunur. Asagidak atalar sdzlori osasinda “tonbollik” konsepti
kognitiv baximdan asagidaki sokildo modellosdirilir vo “omok — tonbollik™
oppozisiyasinin manfi qlitbiinii togkil edir. Bu paremioloji vahidlords tonballik
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foaliyyatsizlik  yox, mogsadli  sokildo  zohmotdon  yayinma  kimi
konseptuallasdirilir:

“Tanbal badam istor, sindirmagin zahmatindon qagar” [Homidov, 2004:
509] — kognitiv modelds tonbal naticoni (badamin lopasi) istoyir, lakin prosesdon
(sindirmaqgdan) qagir. Burada osas sxem natico var — proses yox tipli pozulmus
sobab-natica modelidir.

“Tonbal deyar: ver - yeyim, ort - yatim, gozla, canim ¢ixmasin” [Homidov,
2004:509] tonballik basqalarinin amayino séykanan asililiq modeli kimi toqdim
olunur. Koqnitiv baximdan burada tonbol — istehlak¢i, basqast — istehsalgl
garsidurmasi qurulur.

“Tanbal dilanginin qgardasidir” [Homidov, 2004:509] — bu vahiddo
tonbollik birbasa sosial asililig vo mohtacligla eynilogdirilir. Konseptual
yaxinlasdirma yolu ils tonballik — dilangilik sobab slaqosi yaradilir.

“Tanbal hamiga xastayam’ deyar” [Homidov, 2004:509] — burada xostalik
bohano kimi konseptuallagdirilir. Kogqnitiv baximdan tonbollik  6ziinii
legitimlogdirms strategiyasi yaradir.

“Tanbal yatagan olar” [Homidov, 2004:509] — bu niimunodo tonballik
zamanla vordigo vo sabit voziyyato ¢evrilon hoyat torzi kimi toqdim olunur.
tonboallik — davamll passivlik modelidir.

“Tonbala dedilar - ati sula, - dedi: dodaqglarim yaradwr; dedilor - gal siyiq
yemaya, - dedi: hani manim boyiik qasigim?” [Homidov, 2004:510] — burada
tonbolin davranist selektivdir: zohmat tolob edon isi rodd edir, fayda gotiron isi
isa sortlo qobul edir. Koqgnitiv model: tonbal — faydaya hossas, zohmoto
dozlimsiiz subyekt.

“Tanbala dedilar - qapini ort, - dedi: kiilok asar, ortor” [Homidov, 2004:
510] — tonballik masuliyyati geyri-miioyyan qiivvolora 6tlirmok kimi toqdim
olunur. Burada tonbollik — moasuliyyatin transferidir.

“Tonbala haftonin har giinii ciimadir” [Homidov, 2004:510] — zaman
koqnitiv olaraq istirahot giinii prizmasinda qavranilir. Tonbal ii¢lin hoyat ritmi
tamamilo igsizliys uygunlasdirilir.

“Tanbalo is buyur, o sona agil dyratsin” [Homidov, 2004:510] — bu atalar
sOziindo tonbollik bohano, uzun izah vo Oziinlihaqlama strategiyas: ilo
assosiasiya olunur. Koqnitiv model: tonballik — diskursiv qagisdir (sézlo isdon
yayimnma).

“Tonbollik azar artirar, islomok cami saf edar” [Homidov, 2004:510] —
burada tonbosllik saglamliga manfi tosir gostoran faktor kimi, omak iso badoni vo
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ruhu saflagdiran foaliyyot kimi konseptuallagdirilir. Tonbollik — xostolik
monbayi, omok — saglamliq monboyidir.

“Tonbollik dilongilik gatirar” [Homidov, 2004:510] — bu niimunado
tonbollik sosial enisin birbasa sobabi kimi togdim olunur.

Verilmis atalar sozlorindo “tonbollik” konsepti asagidaki osas koqnitiv
olamatlorlo formalasir: prosesdon gagma vo yalniz naticoys yonalmo, basqasinin
omoyino istinad etmoa, bohano vo osaslandirma mexanizmi, mosuliyystdon
yayinma, sosial asililiq va dilongilik riski, fiziki vo monovi zoiflomo.

Toqdim olunan paremioloji materialda tonballik kognitiv baximdan sadaca
passivlik deyil, soxsi mosuliyyati, sosial faydaliligi vo saglamligi dagidan
davranig modeli kimi konseptuallagdirilir.

Beloliklo, Azorbaycan dilinin diinya monzarasinde ©MOK konsepti doyar
vo normativ istiqgamatlondirici kimi formalasir. Atalar s6zlori omoyi rifaha vo
monavi kamilliys aparan yol kimi kodlasdirir. Kognitiv tohlil bu dil vahidlorinda
etnik mentalitetin dorin qatlarin1 vo sosial realligin kateqoriyalagdirilmasi
tisullarini Uizo ¢ixarir [KyOpsikoBa, 2004].

Koqnitiv tohlildo xiisusi diqqet xalq toesovviirlorinin formalagmasinin
osasinda dayanan konseptual olamatlorin miioyyanlosdirilmosine yonaldilir.
OMOK konseptinds bu slamatlor zorurst, doyar, faydaliliq, fiziki vo monavi soy
kimi ¢ixis edir. Bu olamatlor atalar s6zlorindo hom birbasa, hom do metaforik
formada tozahiir edir [JIotman, 1994].

Qeyd etmok lazimdir ki, kognitiv yanagsma dildo tokco realligin oksini
deyil, eyni zamanda onun sorh olunmas1 mexanizmini do gérmoys imkan verir.

Atalar soOzlori xalqin tocriibesini kodlagdiran 6ziinamoxsus koqnitiv
sxemlor kimi foaliyyot gostorir. Onlar xalqin omays miinasibati haqqinda fikri
ifado etmoklo yanasi, eyni zamanda davranist tonzimloyir, normalart vo
doyoryoniimlii tosovviirlori nasildon-noslo 6tiliriir [Macnosa, 2004]. Omok
konsepti emosional-qiymatlondirici xiisusiyyatlori do ohato edir. ©Omok yalniz
maddi rifaha nail olma yolu kimi deyil, hom ds daxili memnunluga ¢atma, soxsi
inkisaf vo 0ziinii tosdiq etma vasitasi kimi qavranilir [TTonioa u Ctepaun, 2007].

Noatica/Conclusion

Aparilmis tadqiqat naticasinds miioyyon edilmisdir ki, Azarbaycan dilinin
paremioloji vahidlorindo omok konsepti xalqmn dil menzorssinds dayer va
normativ istigamotlondirici kimi ¢ixis edir va sosial-madani, aksioloji vo axlaqi-
etik konseptual saholorin kosismosindo formalagir. Arasdirma gostorir ki, atalar
sOzloarindes amok yalniz fiziki faaliyyst kimi deyil, eyni zamanda: maddi rifahin
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olds olunmasinin asas sorti, monavi davranisin vo sosial mosuliyyastin gostaricisi,
insanin  goxsiyystini vo sosial mdvqgeyini miioyyon edon meyar kimi
konseptuallasdirilir.

Paremioloji material asasinda miioyyon edilmisdir ki, “omok” konseptinin
asas koqnitiv olamotlori zorurat, sosial fayda, natico, doyor formalasdirma, fiziki
Vo moanavi say, masuliyyatdir.

Eyni zamanda todqiqatda “omok — tonballik” oppozisiyasinin Azorbaycan
dilindo asas koqnitiv vo monavi ¢orgivolordon biri oldugu askara c¢ixarilmisdir.
Taonballik anlayisini bildiran paremioloji vahidlords magsadli sokilde zohmatdon
yaymmma, sosial asililiq, masuliyyatsizlik vo monovi zoiflomos ilo assosiasiya
olunur vo amaya qarst moanfi qiitb kimi toqdim edilir.

Beloliklo, todqiqgat siibut edir ki, Azarbaycan paremiologiyasinda OMOK /
IS konsepti xalqm diinyagériisiinds maddi rifaha aparan yol olmaqgla yanasi,
monavi kamilliyin, sosial harmoniyanin vo diizgiin hoyat strategiyasinin osasini
toskil edon universal doyar kimi formalagmisdir.
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